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En Santa Cruz de Tenerife , a 19 de abril de 2007.

La Sala de lo Social del Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Autonoma de CANARIAS en
Santa Cruz de Tenerife formada por los Illtmos. Sres. Magistrados D./Dfia. M@ Carmen Sanchez Parodi
Pascua (Presidente), D./Dfia. Antonio Doreste Armas y D./Dfia. Jose Manuel Celada Alonso (Ponente) , ha
pronunciado

EN NOMBRE DEL REY
la siguiente
SENTENCIA

En el Recurso de Suplicaciéon num. 0000103/2007 , interpuesto por Carmen , frente a la Sentencia del
JDO. DE LO SOCIAL N. 2 de SANTA CRUZ DE TENERIFE en los Autos 0000474/2005 en reclamacion de
DERECHOS , ha sido Ponente el ILTMO./A. SR./A. D./DNA. Jose Manuel Celada Alonso . Por sustitucion
del lltmo.Sr. Don Jose Maria del Campo y Cullen.

ANTECEDENTES DE HECHOS

PRIMERO.- Que segln consta en Autos, se presentd demanda por Carmen , en reclamacién de
DERECHOS siendo demandado Instituto Nacional De La Seguridad Social y Tesoreria General De La
Seguridad Social y celebrado juicio y dictada Sentencia, el dia 30/10/2006 , por el Juzgado de referencia,
con caracter desestimatorio .

SEGUNDO.- Que en la citada Sentencia y como hechos probados, se declaran los siguientes:
PRIMERO.- La actora dofia Carmen , nacida el 24 de junio de 1944, esta afiliada al Régimen Especial
Agrario, con nimero NUMOOO , siendo su profesion habitual la de agricultora por cuenta propia.
SEGUNDO.- En fecha 18 de marzo de 2004, solicitd prestacion de incapacidad permanente, que le fue
denegada por resolucién de 5 de mayo de 2004, por no alcanzar las lesiones que padece un grado
suficiente de disminucién de su capacidad laboral, para ser constitutivos de incapacidad permanente. El
informe del EVI que sirvié de base a la anterior resolucién sefal6 en el apartado de cuadro clinico residual,
no valorable, al igual que en las limitaciones orgénicas y funcionales. TERCERO.- Presentada reclamacion
previa contra la anterior resolucion, la Entidad Gestora en fecha 29 de abril de 2005, desestima la
reclamacioén previa con base del informe propuesta del EVI de 26 de abril de 2005, que indico el siguiente
cuadro residual: trastorno histriénico de la personalidad con crisis combulsivas ocasionales. Proceso
artrésico axial y periférico que no impresiona de severidad. Antecedente de pardlisis facial con lagoftalmos
no constatado por oftalmdlogo y con funcién visual conservada. No se objetivan variaciones significativas
respecto a anteriores valoraciones. No limitaciones permanentes objetivables por patologia organica.
CUARTO.- La actora fue examinada por el EVI en mayo de 1994 y octubre de 1995. El primer informe del
EVI, sefald el siguiente cuadro residual: antecedentes de tratamiento psiquiatrico desde los 32 afios,
consulta por crisis de tipo psicégeno a los que se acompafian una serie de molestias somaticas
inespecificas y un estado animico disférico. Espondiloartrosis cervical, lumbalgias mecanicas, sensibilidad
alergica, pielenefritis, cistorectocale, migrafias, mialgias funcionales etc. Por lo tanto la paciente puede ser
diagnosticada de trastorno de conversion, trastorno por somatizacion y trastorno de personalidad histriénico.
El segundo informe, sefialo el cuadro clinico residual siguiente: paciente que es diagnosticada de trastorno
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de somatizacién y trastorno histribnico de la personalidad. QUINTO.- La actora presenta las siguientes
dolencias: fibromialgia (EBD de clase 1ll); discopatia lumbar L4-L5-S1; alteracion de la personalidad de tipo
histriénico; psoriaris, artropatia; meniscopatia pendiente de intervencién y osteoporosis. SEXTO.- La actora
solicita que se le declare afecta a incapacidad permanente absoluta o subsidiariamente total para su

profesion habitual. SEPTIMO.- La base reguladora de la prestacion asciende a la cantidad de 403,75
euros. OCTAVO.- Se ha agotado la via previa.

TERCERO.- Que por el JDO. DE LO SOCIAL N. 2 de SANTA CRUZ DE TENERIFE , se dictd
Sentencia, cuyo Fallo literal dice: Que DESESTIMANDO la demanda formulada por dofia Carmen , contra el
Instituto Nacional de la Seguridad Social y la Tesoreria General de la Seguridad Social, debo ABSOLVER y
ABSUELVO a las demandadas de las pretensiones en su contra ejercitadas. CUARTO.- Que contra dicha
Sentencia, se interpuso Recurso de Suplicacién por la parte Carmen , siendo impugnado de contrario.
Recibidos los Autos por esta Sala, se formé el oportuno rollo y pase al Ponente. Sefialandose para votacién
y fallo el dia 12 de Abril de 2007 .

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Frente a la Sentencia de instancia, que desestimé la pretensién deducida en la demanda,
dirigida a que se declare a la actora en situacion de incapacidad permanente absoluta o subsidiariamente
total para su profesién habitual de agricultora por cuenta propia, recurre la representacion Letrada de
aquélla, formulando al amparo de la letra b) del Art. 191 de la LPL un primer motivo de recurso en el que
solicita que al ordinal quinto de los hechos declarados probados se adicione "que le obliga a deambular con
bastones y osteoporosis, con alta riesgo de fractura; asi como, espondiloartrosis cervical, cardiopatia, vejiga
inestable, poliartrisis, fotosensibilidad y paralisis de bell". Motivo que ha de alcanzar éxito porque el
contenido de la adiccion propuesta se deriva del informe de Traumatologia obrante en autos al folio 40,41
del expediente del INSS, y del informe médico aportado por la actora como documento n° 2.

SEGUNDO.- En el correlativo motivo del recurso y por el cauce de la letra c) del Art. 191 de la LPL se
acusa a la Sentencia recurrida de infraccion del art. 137 porque a su criterio las dolencias y limitaciones
funcionales que padece la actora le hacen acreedora de una incapacidad permanente absoluta o en todo
caso total para su profesién habitual de agricultora por cuenta propia.

Esta Sala viene mantenido el criterio, por todas las sentencia de 17 de febrero de 2005 "que la
revision jurisdiccional de las declaraciones administrativas de incapacidad laboral, en sus diversos grados,
no pueden seguirse criterios rigidos ni generales, sino que, por el contrario, deben ponderarse y valorarse,
en cada caso concreto, las lesiones, taras o secuelas que han quedado consolidadas en el trabajador y
ponerlas en relacion con las principales tareas y funciones que el citado trabajador realiza con los
guehaceres propios de su categoria laboral. Por ello, la abundante casuistica de la doctrina de los
Tribunales Laborales no tiene mas que un valor orientativo, que ayuda eficazmente a la Sala
Sentenciadora". Pues bien, siguiendo la anterior doctrina y poniendo en relacion las dolencias y limitaciones
funcionales recogidas en el modificado hecho probado quinto el motivo debe ser estimado en parte ya que
las mismas si bien no inhabilitan a la actora para toda profesién y oficio si que la impiden realizar sino todas
si las fundamentales tareas de la profesion habitual de agricultora por cuenta propia que la exigen estar en
bipedestacion prolongada, realizar trabajo que suponen esfuerzo fisicos y sobre todo porque las tareas de
agricultora se realizan en su mayor parte con exposicién directa al sol.

En base a lo razonado procede, previa estimacion en parte del recurso, la revocacién de la Sentencia
de instancia, declarando a la actora en situacion de incapacidad permanente total cualificada para su
profesion habitual de trabajadora por cuenta propia.

FALLAMOS

Que debemos estimar y estimamos el recurso de suplicacién, interpuesto por Carmen contra la
sentencia del Juzgado de lo Social de referencia de fecha 30/10/2006 , en virtud de demanda interpuesta
por Carmen contra Instituto Nacional De La Seguridad Social y Tesoreria General De La Seguridad Social
en reclamacion de DERECHOS y en consecuencia debemos revocar y revocamos la Sentencia de instancia
declarando a la actora en situacion de incapacidad permanente total cualificada para su profesion habitual
de trabajadora por cuente propia .

Devuélvanse los autos originales al JDO. DE LO SOCIAL N. 2 de SANTA CRUZ DE TENERIFE , con
testimonio de la presente una vez notificada y firme a las partes y con advertencia a las mismas de que
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contra la presente Resolucion podra interponer sélo Recurso de Casacién para Unificacion de Doctrina, que
se preparara por escrito ante esta Sala de lo Social dentro de los DIEZ DIAS siguientes a la notificacion de
la sentencia de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 219, 227 y 228 de la Ley Procesal Laboral,
advirtiéndose, en relacion con los dos uUltimos preceptos citados, que el deposito de los 300,51 euros
(50.000 ptas.) debera efectuarse ante la Sala de lo Social del Tribunal Supremo al tiempo de personarse en
ella y en su cuenta n° 2410 del Banco Espafiol de Crédito, Oficina 1006 de la calle Barquillo n® 49, 28004 de
Madrid, por todo recurrente que no tenga la condicion de trabajador o causahabiente suyo o beneficiario del
régimen publico de la Seguridad Social, mientras que la consignacion del importe de la condena debera
acreditarse, cuando proceda, por el recurrente que no goce del beneficio de justicia gratuita ante esta Sala
al tiempo de preparar el recurso, presentando resguardo acreditativo de haberla efectuado en la c/c n° 3777
gue esta Sala tiene abierta en el Banco Espafiol de Crédito, Oficina 1101, de la calle Villalba Hervas, 12,
28002 de Sta. Cruz de Tenerife, haciendo constar el codigo n® 66 (Recursos de Casacion Laboral ) y a
continuacion namero y afio del rollo de suplicacion, pudiéndose sustituir dicha consignacién en metdlico por
el aseguramiento mediante aval bancario en el que se hara constar la responsabilidad solidaria del avalista.

Remitase testimonio a la Fiscalia de la Audiencia Provincial y librese otro testimonio para su union al
rollo de su razén, incorporandose original al Libro de Sentencia.

Asi por esta nuestra Sentencia, que es firme, la pronunciamos, mandamos y firmamos.
PUBLICACION.- Leida y publicada la anterior Sentencia, por el lltmo/a. Sr/a Magistrado/a Ponente,

gue la suscribe en el Sala de Audiencia de este Tribunal. Se envia testimonio a la Audiencia Provincial, en
union del correspondiente oficio de remisién. Doy fe.



